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Ste¢ajna masa iza

HIT-MARINA d.o.0. u stecaju
zastupano po stecajnoj upraviteljici
Snjezani DrenSki

PODNESAK ODVJETNIKA ZINKA GRGURICA
STECAJNOJ UPRAVITELJICI-

IzvjeSce o stanju predmeta i ofitovanje o
mogucénosti zavrsne diobe

Postovana kolegice,

sukladno VaSem traZzenju od 6. listopada 2026. godine kojom ste nas, povodom zakljucka
steCajnog suca kojim se pozivate dostaviti prijedlog za daljnje postupanje u ste¢ajnom postupku
odnosno ocitovati se postoje li uvjeti za diobu, zatrazili za misljenje s obzirom na sudske postupke
koji su u tijeku, nakon analize predmeta pod posl.br. P-2424/2019 — Trgovacki sud u Zagrebu
(tuZenici: 1. HOLDING VINODOL d.o.0. u ste¢aju, 2. ANTO ZRAKIC), pod posl.br. P-486/2024
— Trgovacki sud u Zagrebu (ranije P-2459/2019, odnosno P-1834/2022), pod posl.br. P-537/2023
— Trgovadki sud u Rijeci (tuzitelj: DENIS SEHIC) te pod posl.br. P-596/2025 — Trgovacki sud u
Rijeci (tuzitelj: DENIS SEHIC), dostavljamo Vam izvje3ée o stanju parnica u kojima zastupamo
steCajnog duznika na nacin kako slijedi.

1. P-968/2019 — Trgovacki sud u Zagrebu (tuZitelj: MILAN KRSTINIC, tuZenik: ste¢ajni
duznik)

Navedeni postupak je pravomo¢no okoncan obustavom.

Trgovacki sud u Zagrebu je rjeSenjem od 9. veljace 2024. godine odbio tuziteljev prijedlog za
nastavak postupka te je temeljem odredbe Clanka 215.b stavak 2. Zakona o parni¢nom postupku
postupak nastavio 1 istodobno obustavio. Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je rjeSenjem
posl.br. PZ-2247/2024 od 10. lipnja 2024. godine odbio tuziteljevu zalbu 1 potvrdio prvostupanjsko
rjeSenje, uz obrazlozenje da je tuzitelj nastavak postupka predlozio tek 31. srpnja 2023., dakle po
isteku roka od tri mjeseca od pravomoc¢nosti rjeSenja o prekidu postupka.

To drugostupanjsko rjeSenje kasnije smo koristili 1 kao argument u predmetu P-2424/2019 (to¢ka
3. ovog izvjesca).




2.P-486/2024 — Trgovacki sud u Zagrebu (ranije P-2459/2019 i P-1834/2022; tuZitelj: steajni
duZznik, tuZenici: 1. HOLDING VINODOL d.o.0. u stec¢aju, 2. IVICA HARTEK)

Navedeni postupak je okoncan povlacenjem tuzbe u odnosu na oba tuzenika, nakon S§to je s
tuzenicima postignuta izvansudska nagodba.

Po nastavku postupka predmet je dobio novi poslovni broj P-486/2024. Rocista zakazana za 6.
lipnja 2024., 30. rujna 2024. i 31. ozujka 2025. odgodena su na suglasan prijedlog stranaka zbog
pregovora o mirnom rjesenju spora, a o sklapanju nagodbe odlucivala je skupstina vjerovnika
ste¢ajnog duznika u postupku St-350/2023.

1. U odnosu na 2. tuZenika Ivicu Harteka tuzba je povucena zajednickim podneskom od 30.
listopada 2024. godine. RjeSenjem od 13. studenog 2024. godine sud je utvrdio da je tuzba
povucena te je steCajnom duzniku nalozio naknaditi 2. tuZzeniku parni¢ni trosak u iznosu od
58.470,00 EUR, kako je to bilo ugovoreno nagodbom i odobreno od skupstine vjerovnika.
Rjesenje je postalo pravomocno 9. prosinca 2024. godine.

2. U odnosu na 1. tuZenika Holding Vinodol d.o.0. u ste€aju stecajni duznik 1 1. tuZenik,
kojeg zastupa ste€ajni upravitelj Pavao Mrkonji¢, sklopili su izvansudsku nagodbu datiranu
13. lipnja 2025., elektronic¢ki potpisanu 18. lipnja 2025. godine. Obje strane su u nagodbi
potvrdile da su za njezino sklapanje ovlastene od svojih skupstina vjerovnika.

Nagodbom je ugovoreno:

a) da stecajni duznik povlaci tuzbu, a 1. tuZzenik se s povlacenjem suglasi, zajedni¢kim
podneskom sudu;

b)  da stecajni duznik 1. tuzeniku na ime parni¢nih troskova pla¢a sveukupno 23.000,00
EUR s uklju¢enim PDV-om, u roku od 15 dana od pravomocnosti rjeSenja o
povlacenju tuzbe, i to na raun prolaznog depozita Trgovackog suda u Zagrebu (poziv
na broj 486-2024), buduci da 1. tuZenik kao ste€ajna masa nema otvoren racun;

c) dase obje strane po primitku rjeSenja odricu prava na Zalbu,

d) da uplatom iznosa od 23.000,00 EUR strane u cijelosti rjeSavaju odnose glede
parni¢nih troSkova i nemaju vise medusobnih potrazivanja po toj osnovi, a svaka strana
snosi svoje troskove sklapanja nagodbe.

Sukladno nagodbi tuzba je povucena zajedniCkim podneskom od 18. lipnja 2025. godine.
RjeSenjem od 26. lipnja 2025. godine sud je utvrdio da je tuzba povucena te je stecajnom duzniku
nalozio naknaditi tuzeniku parni¢ni troSak u ugovorenom iznosu od 23.000,00 EUR. Rjesenje je
postalo pravomoéno 11. srpnja 2025., a ovr$no 26. srpnja 2025. godine.

Iznos od 23.000,00 EUR stecajni duznik je, sukladno nagodbi, 11. rujna 2025. godine uplatio na
racun prolaznog depozita Trgovackog suda u Zagrebu, Sto je vidljivo iz financijske kartice
predmeta. Sredstva, medutim, s depozita nisu proslijedena 1. tuzeniku.

Stecajni upravitelj 1. tuzenika Pavao Mrkonji¢ je 5. listopada 2026. godine zatrazio, vezano za
nagodbu, od suda zatrazimo povrat uplacenih sredstava na racun steajnog duZznika, te da se
sredstva izravno isplate na racun 1. tuzenika po dostavi broja ratuna. S Vasom suglasnoS¢u od
istog dana, podneskom od 5. listopada 2026. godine predlozili smo sudu da nalozi povrat



cjelokupnog uplacenog iznosa na racun stecajnog duznika s kojeg je uplata izvrSena, a o tom
prijedlogu sud jos nije odlucio.

Napominjemo da obveza steCajnog duznika iz nagodbe time ne prestaje: vraceni iznos od

23.000,00 EUR i dalje pripada 1. tuZzeniku te ga treba isplatiti ¢im on dostavi podatke o racunu.

3. P-2424/2019 — Trgovacki sud u Zagrebu (tuzitelj: steCajni duznik, tuZenici: 1. HOLDING
VINODOL d.o.0. u ste¢aju, 2. ANTO ZRAKIC, umje$a¢ na strani tuZenika: IVICA
HARTEK)

Postupak je i dalje u prekidu, a nakon dva rjeSenja o nastavku i istodobnoj obustavi postupka, koja
je Visoki trgovacki sud oba puta ukinuo, predmet je ponovno vraéen prvostupanjskom sudu. Tijek
postupka bio je kako slijedi.

1.

Podneskom od 1. veljate 2024. godine dostavili smo sudu novu punomo¢ stecajne
upraviteljice, budu¢i da je brisanjem HIT-MARINA d.o.o. iz sudskog registra ranija
punomo¢ prestala po sili zakona.

Podneskom od 10. sije¢nja 2025. godine predlozili smo da sud postupak nastavi i istodobno
obustavi temeljem ¢lanka 215.b stavak 2. Zakona o parnicnom postupku, pozivom i na
odluku Visokog trgovackog suda Pz-2247/2024 iz predmeta Krstini¢. Sud je to i u¢inio
rjeSenjem od 14. sije€nja 2025. godine.

Protiv tog rjeSenja zalbe su podnijeli 1. tuzenik (po novom punomo¢niku, odvjetniku Dinu
Klisuri Hrapovicu) i 2. tuZenik. 1. tuZenik je uz to zatraZio ukidanje potvrde pravomoc¢nosti
rjeSenja o prekidu od 3. lipnja 2020. godine, jer je to rjeSenje bilo dostavljeno ranijoj
stecajnoj upraviteljici Nadi Relji¢, koja je ve¢ 23. sije¢nja 2018. bila razrijeSena, a ne novom
steCajnom upravitelju Pavlu Mrkonjicu.

Visoki trgovacki sud je 8. travnja 2025. vratio spis prvostupanjskom sudu radi odluc¢ivanja
o tom zahtjevu. Prvostupanjski sud je rjeSenjem od 7. listopada 2025. godine ukinuo
potvrdu pravomocnosti rjesenja o prekidu postupka.

Visoki trgovacki sud je rjeSenjem posl.br. Pz-658/2025-5 od 8. prosinca 2025. godine
potvrdio ukidanje potvrde pravomoc¢nosti te ukinuo rjeSenje o obustavi od 14. sijecnja
2025., s uputom da se rjesenje o prekidu dostavi punomoc¢nicima 1. i 2. tuZenika.

Nakon ponovljene dostave sud je pravomoc¢nost rjeSenja o prekidu utvrdio s danom 7. ozujka
2026. godine. U meduvremenu je umjeSa¢ podnescima od 2. veljace i 5. ozujka 2026.
predlagao hitno zakazivanje rocista, pa je sud zakazao rociSte za glavnu raspravu za 12.
lipnja 2026. godine.

Budu¢i da je rok od tri mjeseca od 7. ozujka 2026. protekao 8. lipnja 2026. bez da je itko
preuzeo postupak ili predlozio pozivanje pravnog sljednika, podneskom od 9. lipnja 2026.

godine predlozili smo otkazivanje rocista i ponovnu obustavu postupka, napominjudi izri¢ito
da stecajni duznik postupak ne preuzima. Sud je ro€iste otkazao te je rjeSenjem od 11. lipnja
2026. godine ponovno nastavio i istodobno obustavio postupak.

Zalbe su podnijeli umjesaé i 1. tuZenik, a 1. tuZenik je ponovno zatraZio i ukidanje potvrde
pravomocnosti. Visoki trgovacki sud je rjeSenjem posl.br. Pz-3887/2026-2 od 30. rujna



2026. godine (vraceno prvostupanjskom sudu 2. listopada 2026.) ukinuo i drugo rjeSenje
o obustavi, jer rjesenje o prekidu nije bilo dostavljeno ni punomoc¢niku 1. tuzenika (nego
steCajnom upravitelju osobno) ni punomoéniku umjesaca, te jer iz rjesenja nije vidljivo kako
je sud utvrdio da je pravomoc¢nost nastupila 7. ozujka 2026. Navedeno rjesSenje Visokog
trgovackog suda jo§ nismo formalno zaprimili, nego smo s njegovim sadrZajem
upoznati uvidom u spis putem e-komunikacije.

U ponovnom postupku sud ¢e rjeSenje o prekidu od 3. lipnja 2020. dostaviti punomoc¢niku 1.
tuzenika 1 punomoc¢niku umjesaca te ¢e, kako stoji u odluci Visokog trgovackog suda, ,,ovisno o
dispozicijama stranaka dalje voditi postupak*.

Misljenje. Smatramo da su izgledi da ovaj postupak bude okoncan obustavom sada bitno manji
nego ranije, tj. izgled za obustavom postupka je gotovo zanemariv. TuZenici i umjeSac su jasno

pokazali da Zele da se postupak nastavi i meritorno rijesi (o¢igledno 1 ne skrivajuci da Zele da se
postupak vodi zbog visokih troskova postupka s obzirom na visoku vrijednost predmeta spora 1
veliku izglednost da ¢e tuzba biti odbijena i da ¢e njima biti dosuden troSak). Nakon nove dostave
1 pravomoc¢nosti rjesenja o prekidu za ocekivati je da ¢e u roku od tri mjeseca predloziti da sud
pozove steCajnu upraviteljicu na preuzimanje postupka, ¢ime bi primjena ¢lanka 215.b stavak 2.
ZPP-a bila iskljucena.

U slucaju nastavka postupka treba racunati na visoke parni¢ne troskove s obzirom na vrijednost
predmeta spora od 1.260.866,60 EUR. Umjesac za svaki podnesak potrazuje 18.125,00 EUR, a 1.
tuzenik je u Zalbi od 6. srpnja 2026. iskazao troskove od 54.375,00 EUR. Glede osnovanosti
tuzbenog zahtjeva umjesac isti¢e da steajni duznik svoju trazbinu nije prijavio u steCajnom
postupku nad 1. tuzenikom (St-2527/2016), da su zaloZzna prava ve¢ brisana jer su nekretnine
prodane na javnim drazbama te da stecajni duznik nema pravni interes za vodenje postupka (Sto je
u sustini 1 to¢no). O Sansama za uspjeh u sporu ocitovali smo se u podnesku od 30. ozujka 2023.g.

Stoga smo misljenja da i dalje treba ustrajati na obustavi postupka ako se za to steknu uvjeti, ali
da bi, uzimajuci u obzir ishod u predmetu P-486/2024, bilo korisno i svrsishodno veé sada s
tuZenicima i umjeSacem ispitati moguénost sklapanja nagodbe, odnosno povla¢enja tuzbe uz
sporazum o pla¢anju tro§kova postupka suprotnim stranama.

4. P-537/2023 — Trgovacki sud u Rijeci (tuZitelj: DENIS SEHIC, tuZenik: ste¢ajni duznik),
radi utvrdenja prava vlasniStva

Postupak je pravomoéno okoncan na Stetu stecajnog duznika, a protiv drugostupanjske presude
podnesen je prijedlog za dopustenje revizije o kojem joS nije odluceno.

Predmet spora je stan u prizemlju zgrade u Novom Vinodolskom (1/12 suvlasnickog dijela k.¢.br.
5847/450, z.k.ul.br. 3298 k.o. Novi, E-12, stambena jedinica br. 2, 21,78 m2). Tijekom postupka
stan je u steCajnom postupku St-350/2023 prodan Luki Matkovicu, koji je kao vlasnik uknjizen
pod Z-3922/2025, ali je na nekretnini od 18. listopada 2023. bila upisana zabiljezba ovog spora
(Z-15674/23).

1.  Presudom od 3. listopada 2025. godine sud je utvrdio da je tuzitelj stekao vlasni$tvo stana
redovnom dosjelos¢u, buduci da je u posjedu od 1999. godine, kada je stan kupio od Antuna
Milata i cijenu platio u gotovini, pa je rok od deset godina protekao prije otvaranja ste¢ajnog



postupka 16. ozujka 2011. Prigovor promasene pasivne legitimacije odbijen je pozivom na
¢lanak 195. ZPP-a (otudenje stvari o kojoj tece parnica). Ste¢ajnom duZniku naloZeno je
naknaditi tuZitelju parnicni troSak od 8.377,22 EUR, a koji troSkovi su naknadeni
tuzitelju.

2. Visoki trgovacki sud je presudom posl.br. Pz-4587/2025-2 od 3. veljace 2026. godine odbio
nasu zalbu 1 potvrdio prvostupanjsku presudu, pri cemu je posebno istaknuo da zabiljezba

spora djeluje 1 prema kupcu koji se upisao nakon nje. Presuda je pravomoc¢na od 3. veljace
2026., a ovrsna od 18. travnja 2026. godine.

3. Drugostupanjsku presudu zaprimili smo 2. travnja 2026., a prijedlog za dopustenje revizije
na 14 stranica podnesen je 1. svibnja 2026. godine. Tuzitelj nije podnio odgovor na
prijedlog, a spis je 7. srpnja 2026. godine dostavljen Vrhovnom sudu Republike Hrvatske,
koji jo$ nije odlucio o Prijedlogu.

Prema navodima iz nase zalbe u predmetu P-596/2025 (tocka 5. ovog izvjeséa), tuzitelj je temeljem

u zemljiSnim knjigama pod Z-6055/2026, a §to je u svakom slucaju pozitivno za nas.

Misljenje. Revizija se u ovom predmetu moze podnijeti samo ako je Vrhovni sud dopusti, a unato¢
tome Sto smatramo kako je Prijedlog izuzetno kvalitetan, zaista je neizvjesno prognozirati ishod
Prijedloga (a podredno i ishod same revizije). Ipak smatramo da su postavljena pitanja o
ucinku prodaje u ste€ajnom postupku na parnicu radi utvrdenja vlasniStva dovoljno vazna
za jedinstvenu primjenu prava pa postoji realna moguénost dopustenja revizije.

5. P-596/2025 — Trgovacki sud u Rijeci (ranije P-384/2024; tuZitelj: DENIS SEHIC, tuZenik:
stecajni duznik), radi proglasenja prodaje u ste¢ajnom postupku nedopustenom

Radi se o novom postupku, vezanom uz isti stan kao u tocki 4. ovog izvjeS¢a, u kojem je
prvostupanjska presuda donesena na Stetu steCajnog duznika, a protiv nje je podnesena
Zalba.

1.  Presudom od 16. lipnja 2026. godine sud je u cijelosti prihvatio tuzbeni zahtjev te je
proglasena nedopuStenom ovrha (unovéenje) navedenog stana odredena rjeSenjem
Trgovackog suda u Rijeci posl.br. St-350/2023-4 od 14. rujna 2023. Stecajnom duZzniku
naloZeno je naknaditi tuzitelju parni¢ni troSak od 1.418,68 EUR sa zakonskim zateznim
kamatama od 16. lipnja 2026. Sud je presudu utemeljio na pravomoc¢noj presudi iz predmeta
P-537/2023, kojom je tuzitelj utvrden vlasnikom, smatraju¢i da je u steCajnom postupku
prodana nekretnina koja nije bila dio steajne mase.

2. Presudu smo zaprimili 1. srpnja 2026. (roCisSte za objavu bilo je odgodeno, a rjeSenje o
odgodi zaprimili smo tek nakon objave), a Zalbu smo podnijeli 15. srpnja 2026. godine. U
zalbi isti¢emo proturjecnost obrazlozenja (sud s jedne strane navodi da vlasniStvo nije od
utjecaja, a s druge da je vezan presudom o vlasnis$tvu kao prethodnim pitanjem, a postupak
nije prekinuo), zatim da je u trenutku prodaje stecajni duznik bio upisani vlasnik te da je
prodaja provedena sukladno Stecajnom zakonu kao posebnom propisu. Isticemo i da je u
predmetu P-537/2023 podnesen prijedlog za dopustenje revizije te da je tuziteljev prijedlog
za uknjizbu vlasnistva odbijen (Z-6055/2026), na Sto se prvostupanjski sud nije ocitovao.



O Zalbi odluka jo$ nije donesena, a neizvjesno je prognozirati ishod iste (kao 1 predmetne
parnice u cijelosti).

Misljenje. Ishod ovog postupka u velikoj je mjeri vezan uz ishod predmeta P-537/2023. Ako
Vrhovni sud dopusti reviziju i ukine ili preinaci presudu o vlasnistvu, otpada glavni temelj presude
u ovom predmetu. Ako revizija ne bude dopustena, Sanse za uspjeh po Zzalbi ocjenjujemo
zanemarivima, ali smatramo da je zalbu svakako trebalo podnijeti radi zastite polozaja kupca 1
steCajne mase a o ¢emu smo se s Vama ranije usuglasili. Valja napomenuti da je vrijednost
predmeta spora oznacena s 1.500,00 EUR, pa je izlozenost troskovima u ovom predmetu mala.

6. MiSljenje o uvjetima za diobu

Smatramo da u ovom trenutku nisu ispunjeni uvjeti za zavrSnu diobu, jer su u tijeku tri postupka
¢iji ishod moZe utjecati na stanje ste¢ajne mase (i neizvjesno u kojem iznosu), dok bi se eventualna
djelomi¢na dioba mogla provesti samo uz zadrzavanje dostatne priCuve za te postupke. Takoder,
nismo upuceni kolikim ukupnim iznosom raspolaze stecajni duznik, pa ne mozemo tvrditi ima li

ikakvih uvjeta za diobu.

Postupci koji su u tijeku i njihov mogucéi utjecaj na ste€ajnu masu:

1.  P-2424/2019 — ako postupak ne bude obustavljen, nego se nastavi i ishod bude nepovoljan,
steCajna masa bila bi izloZena obvezi naknade parni¢nih tro§kova tuzenicima i umjesacu,
koji su s obzirom na vrijednost predmeta spora od 1.260.866,60 EUR 1 dosad iskazane
troSkovnike (18.125,00 EUR po podnesku umjesaca, 54.375,00 EUR po troskovniku 1.
tuZenika) potencijalno vrlo visoki. Ako postupak bude obustavljen, svaka stranka snosi svoje
troskove.

2. P-537/2023 — o prijedlogu za dopustenje revizije odlucuje Vrhovni sud. Dosudeni troSak
tuzitelju od 8.377,22 EUR je ve¢ naknaden.

3. P-596/2025 — ako Zzalba ne bude prihvacena i prodaja stana u steCajnom postupku
pravomo¢no bude proglaSena nedopuStenom, uz troSak tuzitelju od 1.418,68 EUR s
kamatama, treba racunati 1 s mogu¢im zahtjevom kupca Luke Matkovi¢a prema stecajnoj
masi radi povrata kupovnine, odnosno naknade Stete. Taj bi rizik po nasem misljenju trebalo
posebno uzeti u obzir pri odluci o diobi sredstava ostvarenih prodajom tog stana.

4.  P-486/2024 — postupak je okoncan. Iznos od 23.000,00 EUR koji ¢e biti vracen sa sudskog
depozita na racun stecajne mase nije slobodna imovina mase, nego ga treba proslijediti 1.
tuzeniku sukladno nagodbi, pa ga ne treba ukljuciti u sredstva za diobu.

Napominjemo 1 da je naSem odvjetnickom uredu kao punomo¢éniku stecajnog duznika isplacen
1znos samo za zastupanje u postupku pod tockom 2. ovog izvjes¢a, dok nasi troSkovi zastupanja u
postupcima pod tockama 1., 3., 4. 1 5. nisu placeni. Ti troSkovi isto predstavljaju obvezu stecajne

mase, pa ih takoder treba uzeti u obzir pri odluci o diobi, odnosno pri odredivanju visine
rezerviranih sredstava.

Slijedom navedenog predlazemo da se steCajnom sucu predlozi da se sa zavrSnom diobom priceka
do okoncanja navedenih postupaka, a ako vjerovnici 1 sud smatraju svrhovitim, da se provede
djelomicna dioba uz zadrzavanje pricuve sredstava dostatnih za namirenje svih troSkova u svim



ranije opisanim parni¢nim troskovima (koje je joS uvijek nemoguce tocno predvidjeti) kao i
neplacenih naSih troskova zastupanja iz prethodnog odlomka. U tom slucaju bi se iznos
rezerviranih sredstava odredio prema stanju sredstava steCajne mase, o ¢emu mozemo
prodiskutirati kad se ¢ujemo sljedeci tjedan.

Za sva pitanja Vam stojimo na raspolaganju za razgovor, a o svim daljnjim odlukama u prethodno
navedenim predmetima, a osobito o odluci Vrhovnog suda o prijedlogu za dopustenje revizije 1
odluci Visokog trgovackog suda o zalbi u predmetu P-596/2025, pravodobno ¢emo Vas izvijestiti.

S postovanjem,

Odyvjetnici
Zinko i Filip
Grguri¢
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